Katowice, dnia 27.06.2012r.
MAO/JRP/345/12
Dotyczy: przetargu nieograniczonego o numerze sprawy UE/JRP/422/2012.

W  zwiazku z pytaniami Wykonawcéw odnosnie tresci SIWZ dla zadania
pn. ,, Modernizacja torowiska na odcinku od Placu Wolnosci do Katowickiego Rynku.
Przebudowa sieci trakcyjnej” w ramach realizacji Projektu: ,,Modernizacja infrastruktury
tramwajowej i trolejousowej w Aglomeracji Gornoslgskiej wraz z infrastrukturq
towarzyszqcq”, POIS.07.03.00-00-012/11 wspoHinansowanego przez Unige Europejska
ze srodkow Funduszu Spojnosci w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko wyjasniamy:

Pytanie 1

W SIWZ w pkt. 1.1 figuruje zapis, zgodnie z ktorym oferent bioracy udziat w przetargu,
powinien przedstawi¢ w ofercie co najmniej jedno zamowienia polegajace na przebudowie/
budowie torowiska tramwajowego w technologii bezpodsypkowej na kwote minimum 2,5
min PLN netto — czy Zamawiajacy moze odstapi¢ od warunku technologii bezpodsypkowej?
— Czy mozna zatem positkowa¢ si¢ referencja potwierdzajaca przebudowe uktadu torowego
wraz z wykonaniem warstwy filtracyjnej o miazszo$ci np. 15 cm.

Odpowiedz 1:

Zamawiajacy nie dopuszcza odstapienia od warunku wykonania przebudowy/budowy
torowiska tramwajowego w technologii bezpodsypkowe;j.

Pytanie 2

Prosimy o udostgpnienie dokumentéw wymienionych w Decyzji nr B 9/10 o ustaleniu
lokalizacji  inwestycji celu publicznego dla inwestycji ,,Modernizacja torowiska
tramwajowego na odcinku od Placu Wolnosci do Katowickiego Rynku” wydanych przez:

—  Wydziat Ksztaltowania Srodowiska Urzedu Miasta Katowice — KS.IV.WM.7624-3-2/10.
— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach — z dnia 08.07.2010r. Zn.

Spr. RDOS-24-W00S/0713/151/10/kc.

—  Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow — znak K-NR/RRW/4167/3760/7/10.

— Migjskiego Konserwatora Zabytkoéw w Katowicach — znak BKZ.EK.4045/106/10.
Odpowiedz 2:

Zamawiajacy umiescit powyzsze dokumenty na stronie internetowej na ktorej zamieszczona
jest Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia.

Pytanie 3

Prosimy o potwierdzenie czy wadium, jak rowniez w przypadku wygrania przetargu
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy moze zosta¢ wniesione w czgsciach (W sumie
rownych kwocie wymagane] przez Zamawiajacego) przez wszystkich wykonawcow
wystepujacych wspolnie.

Odpowiedz 3:

Zamawiajacy informuje, ze wadium winno zabezpiecza¢ zlozona ofert¢ zgodnie
z wymaganiami okreslonymi w Rozdziale IX SIWZ. Zaleca sig, aby wadium w formie innej
niz pienigzna bylo wystawione w calosci przynajmniej na jednego cztonka konsorcjum.
Natomiast w przypadku wadium wnoszonego w formie pieni¢znej moze zosta¢ wptacone w
czgsciach przez wszystkich cztonkéw konsorcjum, przy czym zamawiajacy nie moze miec



watpliwosci jakiej oferty wplacone wadium dotyczy, a ryzyko zwiazane z nieprawidlowo
wptaconym lub nieprawidlowo oznaczonym przelewem ponosza solidarnie wszyscy
cztonkowie konsorcjum, dlatego w tym przypadku rowniez zaleca si¢ aby cala kwota
wadium zostata wptacona przez jednego cztonka konsorcjum.

Pytanie 4

§ 6 ust 2 wnioskujemy o wykreslenie wskazanego ustgpu i tym samym wyrazenie zgody na
zawieranie umow przez podwykonawcow z dalszymi podwykonawcami.

Odpowiedz 4:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmiany.

Pytanie 5

Zalacznik nr 5 Wzor oswiadczenia podwykonawcy- pierwsze zdanie ostatniego akapitu
wnioskujemy o zmiang treSci w nastepujacy sposob: Niniejszym oswiadczam/y, ze
Podwykonawca otrzymat wymagalne wynagrodzenie w umoéwionej wysokosci, nalezne mu
od Wykonawcy z tytutu wykonania powyzszych prac.

Odpowiedz 5:

Zamawiajacy uwzglednia postulowana zmiang.

Pytanie 6

§ 6 ust. 4 b) Biorac pod uwage, iz wynagrodzenie nalezne podwykonawcy moze byc¢
wynagrodzeniem czg¢sciowym, a wigc przy skladaniu np. pierwszego oswiadczenia
podwykonawce nie bedzie mégt podpisa¢ o$wiadczenia iz zrzeka si¢ wszystkich roszczen,
gdyz umowa bedzie nadal wiazaca wnioskujemy o zmiang przedmiotowego ustgpu w
nastgpujacy sposob:

»postanowienie zobowiazujace podwykonawcoéw do dostarczenia Wykonawcy w ciagu
7 dni od otrzymania od niego ptatnosci Oswiadczenia Podwykonawcy o uregulowaniu przez
Wykonawce wobec niego wszelkich wymagalnych na dzien podpisania przedmiotowego
o$wiadczenia zobowiazah i1 platnosci (wedlug wzoru stanowiacego zalacznik nr 5 do
Umowy)" oraz odpowiednie zmodyfikowanie § 6 ust 8 oraz zalacznika nr 5.

Odpowiedz 6:

Zamawiajacy uwzglednia postulowana zmiang 1 dodaje stowo ,,wymagalnych”.

Pytanie 7

§ 6 ust. 8 wnioskujemy o dodanie zapisu: Zamawiajacy nie dokona ptatnosci na rzecz
podwykonawcy, jesli wykonawca przedstawi dowody, ze wynagrodzenie nie jest
podwykonawcy nalezne.

Odpowiedz 7:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmiany.

Pytanie 8

§ 7 ust. 4 prosimy o sprecyzowanie, czy zorganizowanie odbioru robot przez Zamawiajacego
w ciagu 14 dni oznacza przystapienie 1 zakonczenie czynnosci odbiorowych przez
Zamawiajacego w tym terminie.

Odpowiedz 8:

Termin 14 dniowy jest terminem do przystapienia przez Zamawiajacego do odbioru a nie
terminem zakonczenia czynnosci odbiorowych.



Pytanie 9

§ 8 ust 2, ust 3 wnioskujemy o dodanie zwrotu, ,,z zastrzezeniem postanowien § 2 ust 19”.
Odpowiedz 9:

Zamawiajacy nie uwzglednia zmiany ze wzgledu na brak zapisu §2 ust.19.

Pytanie 10

§ 8 ust 5 wnioskujemy o wprowadzenie miesigcznych rozliczeh Zamawiajacego
I Wykonawca.

Odpowiedz 10:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmiany.

Pytanie 11

§ 12 celem =zagwarantowania rdwno$ci stron, wnioskujemy o dopisanie ustgpu
zapewniajacego prawo do odstapienia od Umowy rowniez Wykonawcy oraz mozliwosci
naliczenia kar umownych, np. za op6znienie w przekazaniu Wykonawcy placu budowy, za
opoznienie w przeprowadzeniu odbioru, za opdznienie w akceptacji dokumentow
rozliczeniowych, za opdzniona ptatnos¢ - w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto
okreslonego w § 8 ust. 1, za kazdy rozpoczety dzien opdznienia.

Odpowiedz 11:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmiany.

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, iz okres obowigzywania zabezpieczenia nalezytego wykonania
kontraktu w okresie gwarancji jako$ci wynosi 36 miesigcy.

Odpowiedz 12:

Okres udzielonej gwarancji przez Wykonawceg jest jednym z kryterium  zgodnie
z Rozdzialem XIV pkt 2.b) SIWZ i nie moze by¢ krotsza niz 60 miesigcy 1 nie dtuzsza niz
120 miesiecy. Okres obowiazywania zabezpieczenia nalezytego wykonania kontraktu musi
odpowiada¢ zaoferowanemu okresowi gwarancji.

Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze Generalny Wykonawca przed zabezpieczenia nalezytego
wykonania kontraktu bgdzie mogt liczy¢ na zaakceptowanie jej tresci przez Zamawiajacego.
Odpowiedz 13:

Wykonawca przed zlozeniem nalezytego zabezpieczenia umowy moze liczy¢ na akceptacjg
tre$ci dokumentu przez Zamawiajacego pod warunkiem, ze bedzie on pod wzgledem praw i
obowiazkow stron odpowiadat wzorowi zataczonemu do SIWZ.

Pytanie 14

§1 konieczne jest dokladne sprecyzowanie kompetencji Inzyniera Kontraktu i obowiazkéw
jakie Inzynier Kontraktu bedzie realizowal w imieniu i na rzecz Zamawiajacego w umowie,
jaka ma by¢ zawarta pomigdzy Zamawiajacym a Wykonawca. Umowa zawarta pomigdzy
Wami a Inzynierem Kontraktu nie ma zadnego wplywu na stosunki umowne pomiedzy
Wykonawca a Zamawiajacym, nawet jezeli Panstwo wpiszecie, Zze umowa taka ma wptyw na
stosunki pomigdzy Wykonawca a Zamawiajacym. Wykonawca nie ma po prostu dostepu do
tej umowy i1 nie moze by¢ nig zwiazany - chyba Ze udostgpnicie Panstwo ta umowe obecnie,
na etapie przetargu. Tym samym albo musicie Panstwo udostepni¢ ta umowg teraz albo
wypisa¢ w umowie migdzy Zamawiajacym a Wykonawca wszelkie obowiazki i kompetencje
Inzyniera Kontraktu, albo punkt ten nie wiaze Stron.



Odpowiedz 14:
Umowa na sprawowanie funkcji Inzyniera Kontraktu jest dostepna na stronie internetowej
Tramwajow Slaskich S.A. zaméwienie nr UE/JRP/390/2012.

Pytanie 15

§2 ust. 7 - czy chodzi o wszystkie optaty i kary jakie moga obciagza¢ Wykonawce, czy
wszystkie optaty 1 kary, nawet jezeli wynikaja one z winy Zamawiajacego? Jezeli wg
Panstwa takze kary ktére powinny obciazaé Zamawiajacego maja by¢ placone przez
Wykonawce prosimy o podanie doktadnej podstawy prawnej umozliwiajacej przerzucenie na
Wykonawce konieczno$ci zaptaty takich kar i optat, skoro kary (oplaty) ma ptaci¢, zgodnie z
polskim prawem, podmiot ktéry zawinit 1 nie ma mozliwosci zwolnienia go umowa i
przejecia odpowiedzialnos$ci za ptacenie kar przez inny podmiot.

Odpowiedz 15:

Zamawiajacemu chodzi o wszystkie koszty i optaty, ktéore moga obciaza¢ Wykonawcg. W
przypadku zawinienia przez Zamawiajacego zastosowanie znajda przepisy prawa
powszechnie obowiazujace.

Pytanie 16

§2 ust. 8 lit. a) - wnosimy o wykreslenie stow "i nie wnosi do nich zadnych uwag" - to
Zamawiajacy odpowiada za dokumentacj¢ projektowa, jak i za postanowienia dokumentaciji -
ponadto wlasnie wprowadzamy uwagi do SIWZ wigc musielibySmy o$wiadczy¢ nieprawdg.
W braku skreslenia prosimy o uzasadnienie w jaki spos6b mozecie Panstwo wymagaé, aby
Wykonawca o$wiadczyl nieprawdg, majac w szczeg6élnosci na uwadze fakt, ze oczywistym
jest, ze na etapie wykonawstwa czgstokro¢ wychodza okolicznosci, ktore dopiero na tym
etapie moga zosta¢ zauwazone? Ponadto taka regulacja naruszalaby art. 651 k.c., ktory moéwi
o obowiazku Wykonawcy niezwlocznego zawiadomienia o btedach w dokumentacji
projektowej, przy czym -niezwtocznie nie oznacza w dacie podpisania umowy, ale wowczas
gdy istniata mozliwos$¢ zauwazenia.

Odpowiedz 16:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 17

§2 ust 8 lit b) - wnosimy o skreslenie calej litery - w umowie o roboty budowlane to
Zamawiajacy odpowiada za projekt 1 nawet przy takich o§wiadczeniach nie jestescie Panstwo
w zaden sposob zwolnieni z tej odpowiedzialnosci. Ponadto - jak wczesniej - w braku
skreslenia wnosimy o wyjasnienie na jakiej podstawie przerzucacie Pafistwo na Wykonawcg
odpowiedzialno$¢ za czes¢, za ktora Wy ponosicie odpowiedzialnos¢ {zgodnie z art 647 k.c.
to Zamawiajacy odpowiada za projekt).

Odpowiedz 17:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 18

§2 ust 8 lit d) - wnosimy o wykreslenie calej litery- czy ocena zostata dokonana wtasciwie -
jest to o$wiadczenie, ktore Wykonawca moégltby zlozy¢ dopiero po zakonczeniu robét, gdy
okaze sig, czy ocenil, czy nie ocenil, wszystkiego w sposdb wilasciwy. Znoéw zatem
wymagacie Panstwo od Wykonawcy niemozliwego - o$wiadczenia takie sa sktadane na
ostatnim etapie. W braku skreslenia prosimy o uzasadnienie w jaki sposob Wykonawca, nie
posiadajac na tym etapie tej wiedzy, ma ztozy¢ takie o§wiadczenie?

Odpowiedz 18:



Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 19

§2 ust 9 - zadamy skreSlenia czgsci tego ustgpu zaczynajacego si¢ od stow: ,a takze
wszelkich prac niezbednych do wykonania przedmiotu umowy, réwniez tych, ktérych
konieczno$¢ ujawni si¢ w trakcie realizacji robdt objetych Umowa (...)". Zdanie to jest
sprzeczne z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa i z tej racji niewazne (art 56
k.c). Zamawiajacy moze zada¢ od Wykonawcy jedynie takich prac, jakie opisal przy
tworzeniu dokumentacji projektowej - nic ponadto - inaczej byloby to sprzeczne z art. 29
ustawy i art. 31 ustawy Prawo zaméwien publicznych, ktore wprost wskazuja do czego jest
zobowiazany Wykonawca. Zostawienie takiego brzmienia, jak Panstwo proponujecie i tak
nie zobowiaze Wykonawce do ich wykonania, jako sprzecznych z ustawa, a bedzie jedynie
rodzit watpliwos$ci interpretacyjne na budowie i tym samym spowoduje wprowadzenie
chaosu, mogac uniemozliwi¢ Wykonawcy nalezyte wykonanie umowy.

Odpowiedz 19:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 20

§2 ust 10 - w zwiazku z powyzszym wniosek o skreslenie stow: ktorych Strony nie mogty
przewidziec".

Odpowiedz 20:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 21

§3 pkt 3 - wniosek o skreslenie stow: ,,bez uwag" - nie mozna uzalezni¢ braku zaptaty od
odbioru ,,bezutsrekowego"

Wynika to jednoznacznie chociazby z wyroku SM z 22.06.2007 r. sygn. akt V CSK 99/07, w
ktorym Sad Najwyzszy wyraznie stwierdza, ze ,,Strony umowy o roboty budowlane nie moga
uzaleznia¢ zaptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek"
Odpowiedz 21:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 22

§4 - wniosek o skreslenie w pierwszym zdaniu stow: ,w szczegdlnosci". Zakres obowiazkow
Wykonawcy ma wynika¢ z umowy - jak wynika z p.z.p. - nalezy doktadnie wskaza¢ i w
sposob wyczerpujacy - na czym polegaja obowiazki Wykonawcy. W braku skreslenia
wnosimy o uzasadnienie zgodnos$ci takiego postanowienia z art. 29 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, ktory wprost wskazuje, ze to co ma wykona¢ Wykonawca ma by¢ wskazane w
umowie w sposOb wyczerpujacy.

Odpowiedz 22:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 23

§4 pkt 5) lit. a) - prosimy o podanie definicji ,,pelnej" odpowiedzialnosci, jako stowa nigdzie
nie zdefiniowanego w przepisach prawa - w braku jej podania wnosimy o wykreslenie tego
stowa. Ponadto w braku wykreslenia prosimy o wyjasnienie jak si¢ ma ten punkt do art. 652
k.c, ktoéry wskazuje jak wyglada odpowiedzialno$¢ po przejeciu protokolarnym (na zasadach
ogblnych). Przy braku skreslenia prosimy wigc o wytlumaczenie na jakiej podstawie
zmieniacie zasade wynikajaca z kodeksu?



Odpowiedz 23:
Zamawiajacy pod pojeciem pelnej odpowiedzialnosci rozumie odpowiedzialno$¢ za szkodg
rzeczywista 1 utracone korzysci.

Pytanie 24

§5 ust 4—wnosimy o skreslenie stow: ,,bez uwag" - zgodnie z cyt wczesniej orzeczeniem SN
nie mozna uzaleznia¢ dokonania odbioru (tak jest wskazane w uzasadnieniu do tego wyroku)
od braku jakichkolwiek usterek - odbioru mozna odmowi¢ jedynie w przypadku wad
istotnych, tj. takich ktore uniemozliwiaja nalezyte uzytkowanie prac.

Odpowiedz 24:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 25
§6 ust 4 lit. b) - zadamy dodania stowa ,,wymagalnych" pomiedzy stowami ,,wszelkich" a
»Zobowiazan i platnosci" - inaczej nigdy nie begdziemy w stanie przedstawic takiego

oswiadczenia, bo juz na poczatku umowy Podwykonawca musialby oswiadczy¢, ze
Wykonawca zaplacit mu ,,wszelkie zobowiazania i platnosci", nawet takie, ktore beda miaty
by¢ zaplacone na pozniejszym etapie. Ponadto konieczne doprecyzowanie ,wszelkie
wymagalne zobowiazania 1 platno$ci wynikajace z realizacji umowy podwykonawcze;j"
Wykonawca przeciez niejednokrotnie zawiera umowy na wielu réznych zadaniach z danym
podwykonawca 1 nie otrzyma generalnego o$wiadczenia o ,uregulowaniu wszelkich
zobowiazan 1 ptatnosci"

Odpowiedz 25:

Zamawiajacy uwzglednia postulowana zmiang 1 dodaje stowo ,,wymagalnych”.

Pytanie 26

§6 ust 4 lit. b) - wnosimy o skreslenie stow ,,0 zrzeczeniu si¢ jakichkolwiek roszczen
podwykonawcy w stosunku do Zamawiajacego podpisanego przez osobg upowazniona” -
znOw nie ma ograniczenia tylko do umowy (moga mie¢ takze roszczenia wobec
Zamawiajacego z innych tytutow), jak i zrzeczenie takie jest niezgodne z zasada ochronna
przewidziana w art. 647" §5 k.c

Odpowiedz 26:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 27

§6 ust 8 - analogicznie jak dwie poprzednie uwagi - kwestia ,,wymagalnosci" i ograniczenia
oswiadczen do niniejszej umowy, jak 1 kwestia skreslenia ,,zrzeczenia si¢"

Odpowiedz 27:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 28

§6 ust. 8 - zadamy skreslenia zdania: ,,Zamawiajacy jest uprawniony do wstrzymania zaptaty
wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy do czasu przedtozenia Oswiadczenia, o ktérym mowa
w zdaniu pierwszym". Przede wszystkim w takiej sytuacji nie bytoby zadnej podstawy do
wstrzymania cato$ci wynagrodzenia, a ewentualnie tylko jego czgsci. Po drugie zgodnie z art.
647 k.c za wykonane prace nalezy si¢ wynagrodzenie -jest to istota umowy o roboty
budowlane. Wprowadzanie postanowien wskazujacych, ze wyplata wynagrodzenia moze by¢
wstrzymana pomimo wykonania prac pozostaje w niezgodnosci z art. 647 k.c. 1 tak nie wiaze
Wykonawcy.



Odpowiedz 28:
Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 29

§6 ust. 51 7 - dwa razy Panstwo piszecie o tym samym, ze potrzebna jest pisemna zgoda
Zamawiajacego na zawarcie umowy podwykonawczej. Prosba o ujednolicenie.

Odpowiedz 29:

Zdaniem Zamawiajacego zapisy w § 6 ust. 51 7 s jednolite i spdjne.

Pytanie 30

§7 ust. 3 - wnosimy o skrocenie terminu z 7 dni roboczych na 3 dni robocze - nieracjonalnie
dhugi termin mogacy uniemozliwi¢ wtasciwa realizacjg prac.

Odpowiedz 30:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 31

§8 ust 51 6 - wnosimy o zmiang zasad dotyczacych mozliwosci zafakturowania 20% prac
dopiero na etapie odbioru korkowego. Takie postanowienie skazuje bowiem Wykonawcg (jak
1 Zamawiajacego, ktory stworzyl takie warunki umowne) na odpowiedzialno$¢ karna
zwiazana z nieprawidlowym wystawianiem faktur. Wykonawca ma obowiazek wystawic
faktur¢ na odpowiednia wysokos$¢ i1 optaci¢ z tego tytulu podatek VAT w terminie
wynikajacym z przepisOw prawa po wykonaniu prac i dokonaniu ich odbioru. Wskazywanie
w umowie, ze Wykonawca bedzie mogt zafakturowac¢ 20% wartosci kontraktu dopiero na
etapie odbioru koncowego naraza Skarb Panstwa na uszczuplenie wptywdéw z podatkow
(podatek powinien by¢ odprowadzony po wystawieniu faktury, ktora Jest powiazana z
wykonaniem rob6t). Tym samym juz po wykonaniu rob6t konieczne jest wystawienie faktury
1 nie mozna ,,odgdrnie" wskazac, ze 20% zostanie rozliczonych na etapie odbioru koncowego.
Jedyna mozliwos¢ jest taka, ze doktadnie 20% wartoSci prac jest wykonane w ostatnim
fakturowanym okresie. Wykonanie wcze$niej np. 92% prac powodowatoby odpowiedzialno$é
za nieodprowadzenie podatku w czasie wlasciwym od 12% kontraktu. Wprowadzanie takich
postanowien powoduje zatem czyn karalny.

Odpowiedz 31:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 32

§12 ust 1 lit a) - lit €) wnosimy o zmiang opdznienia na zwtoke.

Nalezy stwierdzi¢, te kara umowna nie moze by¢ traktowana jako ubezpieczenie
Zamawiajacego do pokrycia jego strat wywolanych czynnikami opisanymi w umowie, w
szczegblnoSci niezaleznymi od wykonawcy (tak: Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia
25 czerwca 2010 r., sygn. akt: KIO 1123/10). Tym bardziej, ze - jak podkresla si¢ w
orzecznictwie.- kara umowna nalezy si¢ wierzycielowi tylko wtedy, gdy niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowiazania jest nastgpstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik ponosi
odpowiedzialno$¢ (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego 1999, sygn. akt: III CKN
166/98).

Odpowiedz 32:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.



Pytanie 33

§12 ust. 1 lit. b)-d): wnosimy o zmiang stawki z 0,3% na 0,03% za kazdy dzien zwloki -
zaproponowana stawka jest razaco wygorowana.

Odpowiedz 33:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 34

§12 ust. 5 - zadamy skreslenia jako postanowienie sprzeczne z zasadami dotyczacymi umow -
skoro Zamawiajacy si¢ zobowiazal do dokonania zaptaty - nie moze tego warunkowac
brakiem $rodkow. Sprzeczne z idea zamdwien publicznych, ktora wymaga od Zamawiajacego
zapewnienia $rodkow przez Zamawiajacego. W przypadku braku skreslenia wnosimy o
szczegotowe uzasadnienie zgodnosci tego punktu z ustawa Prawi zamdowien publicznych.
Odpowiedz 34:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany. Zamawiajacy podpisal ze Skarbem
Pafistwa — Centrum Unijnych Projektow Transportowych w grudniu 2011roku umowg o
dofinansowanie nr POIS.07.03.00-00-012/11-00 Projektu pn. ,,Modernizacja infrastruktur
tramwajowej 1 trolejbusowej w Aglomeracji Gornoslaskiej oraz infrastruktura towarzyszaca.”

Pytanie 35

§14 ust 4 - analogicznie jak §12 ust. 5 (takie samo postanowienie).
Odpowiedz 35:

Zamawiajacy nie uwzglednia wnioskowanej zmiany.

Pytanie 36

Czy zamawiajacy uzna za spelnienie warunku jezeli wykonawca w ramach jednego zadania
wykonat torowisko w technologii bezpodsypkowej wraz z posadowieniem stupow
trakcyjnych i trakcyjno — oswietleniowych. Natomiast w ramach remontu innego zadania
wykonat montaz trakcji tramwajowej o dtugosci powyzej 2 km na istniejacych stupach?
Odpowiedz 36

Zamawiajacy uzna warunek za spelniony jezeli pozostate zapisy dotyczace wartosci
wykonanych robot okreslone w Rozdziale V pkt 1 zostana dochowane.



